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Tiirk Diinyasi Ortak Kimligi insasinda Soylem Stratejileri
Discursive Strategies of Common ldentity Construction in The Turkic World

Mustafa Onur TETIK*

Ozet

Milli kimlikler sosyal algi kalplarinin birer Grindddr. Toplumlarin verili ézelliklerinin
belirli bir bicimde yorumlanmasiyla olusturulan séylemsel egemenlik, bu sosyal algr
kaliplarim tasavvur edilebilir hale getirir, Ulus-devietlerin kiltiirel ve sembolik serma-
yesi olan milli kimliklerin insasinda dil ve séylem ¢ok Gnemli bir yer tutmaktadir. Tiirk
topluluklarimn ulusal dizeyde gerceklestigi gibi ortak sosyal algi kaliplarina sahip ol-
masi, fleri seviyede bir entegrasyonun temini icin elzemdir. Sosyal entegrasyonun glic-
lendirilmesi icin ortak bir kimligin séylemsel insasi kacimimaz bir gerekliliktir. Bu in-
samin, bir merkezden ydnlendirilen bitdncil bir proje olarak ortaya ¢ikmasi glictiir,
(lnkd farkll sosyal aktdrler degisik alanlarda sdylemsel armoninin parcasi olmaya zor-
lanamaziar. Fakat bu sosyal ve algisal entegrasyonu saglamak noktasinda gayret gos-
teren kisi ve kurumiar, soylemsel strateji miktesebatina sahip olmahdirlar. Bu ¢alisma-
da, Ruth Wodak'in Milli Kimligin Séylemsel Insasi adli eserinden yola ¢ikarak, Tiirk
Diinyasi icin ortak kimlik tasavwuruna katkida bulunacak séylem stratejileri ele alina-
caktir. Kelime seciminden, zamir kullanimina, metaforlardan, ad aktarmalarina, dilse/
vasitalarin ortak kimlik insasi hedefi dahilinde nasil istihdam edilebilecegi ortaya ko-
nacaktir.
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Abstract

National identities are products of social cognitive structures. Discursive hegemony
established through a specific interpretation of a society'’s features makes these
social cognitive structures conceivable. Language and discourse play very significant
role in the construction of national identities which are the cultural and symbolic
capital of nation-states. Fostering common social cognitive structures among Turkic
communities, as it occurs at the national level politics, is a necessity for an advanced
integration. Discursive construction of a common identity is a must to develop high-
level integration, This construction cannot emerge as a total project led by one
political centre since different social actors cannot be forced to be part of a
discursive harmony. Nevertheless, people and institutions which put effort to advance
the social and perceptual integration need to have discursive strategies, This work, in
this context, investigates and assesses the discursive strategies for the construction of
a common identity within the Turkic World by focusing on the Ruth Wodak and her
colleagues’ study of “the Discursive Construction of National Identity’. How linguistic
tools such as vocabulary, word choice, pronouns, metaphors, metonymies, and
synecdoche can be employed for the goal of regional common identity construction
will also be demonstrated.
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Milli devletlerin yiikselisiyle beraber kiiresel diizlemde taswyici ve tammlayia politik kimlik
haline gelen milli kimlikler, her milletin 6zelinde biricik kabul edilebilir. Ancak milli kimliklerin
sahsiligi farkh vasiflari biinyelerinde terkip etmelerine dayanir. Milli devletlerin demokratik,
otoriter, cok-kiiltiirlii olma ya da ortak etnik, dini kdkten gelme gibi baz nitelikleri, milletlera-
rasi sistem icerisinde 6teki birimlerle kuracagi iliski tarzlarini etkileme kapasitesine sahiptir.
Bununla beraber, bir millet icerisindeki her bireyin ya da toplumu siiriikleme kabiliyeti yiiksek
elitlerin, milli kimligi algilama bigimleri ayni degildir. Ayni milli kimlik, verili toplum igerisindeki
farkli dzneler tarafindan degisik sekillerde algilanabilir. Orneklemek gerekirse, bir bakis acisina
gbre Miislimanlik, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin politik cemaatini tanimlayan Tiirk milli kimli-
gine miindemic bir vasifken, diger bir perspektif Tiirk milli kimligini dini baghliklardan azade
bir sekilde yorumlayabilir. Milli kimlikler bu anlamda cesitli sosyal algi kaliplarinin birer Griini
olarak degerlendirilebilir. Bu sosyal algi kaliplari tarihsel vetirelerin birer neticesi olmanin yani
sira bir sosyal-séylemsel insanin da Griiniidirler. Toplumlarin verili 6zelliklerinin farkh bicim-
lerde yorumlanmasiyla olusturulan sdylemsel egemenlik ve sosyal insa, bu sosyal algi kalpla-
rini tasavvur edilebilir hale getirir.

Milli devletlerin kiiltiirel ve sembolik sermayesi olan milli kimliklerin ingasinda dil ve séy-
lem ¢ok dnemli bir yer tutmaktadir. Milli devletlerin kendi kimliklerini insa siirecinde kullandik-
lari séylem “icerisi" kadar "disarisin”, yani diger milletlerle ve millet-iistii/alti/arasi birimlerle
iliskisini de etkiler. Ulus-iistii entegrasyon ¢abalarinin basari kazanabilme yollarindan biri,
ortak bir kimligin insa edilebilmesidir. Tirk Cumhuriyetlerinin devletlerarasi miinasebetlerinin
arttinlmasi ve kurumlasmanin derinlestirilmesi entegrasyon agisindan ¢ok dnemlidir. Yine ortak
ekonomik cikarlar ve rasyonel tercihler, Gizerinde durulmasi gereken farkl hususlardir. Ancak
bunlarla beraber, Tiirk topluluklarinin ortak sosyal algi kaliplarina sahip olmasy, ileri seviyede
bir entegrasyonun gelistirilmesi icin elzemdir. Eger sosyal entegrasyonun giiclendirilmesi bir
hedef ise, ortak bir kimligin sdylemsel insasi kacinilmaz bir gerekliliktir. Bu insanin, bir mer-
kezden ydnlendirilen biitiinciil bir proje olarak ortaya c¢ikmasi giictiir. Ciinkii farkh sosyal
aktorler degisik alanlarda soylemsel armoninin parc¢asi olmaya zorlanamazlar. Fakat bu sosyal
ve algisal entegrasyonu saglamak noktasinda gayret gdsteren kisi ve kurumlarin, Tiirk Diinya-
sinda ortak kimlik insasinda sdéylemsel strateji miiktesebatina sahip olmalar beklenir. Bu ¢a-
lismada, Ruth Wodak ve arkadaslarimin Milli Kimligin Soylemsel Insasi adli eserinden yola
cikarak, Tirk Diinyasi icin ortak kimlik tasavvuruna katkida bulunabilecek séylem stratejileri
ele alinacaktir. Kelime seciminden, zamir kullanimina, metaforlardan, ad aktarmalarina dilsel
vasitalarin ortak kimlik insasi hedefi dahilinde nasil istihdam edilebilecedi ortaya konacaktir.
Bu calisma, epistemolojik nedensellik (causality) ile hareket ederek iktisadi veya sosual bir
siire¢ analizi yapmak yerine epistemolojik tasavvur edilebilirlik (conceivability) iizerinden ortak
kimlik séylemlerinin ve séylem teorisinin bdlgesel/ulus-iistii entegrasyon hususunda ortaya
cikarabilecegi imkanlar ele alacaktir.

Milli Kimlik ve Soylemsel Formasyon

Milletlerin insan topluluklar olarak ortaya cikislari tarihin énemli bir konusu olmakla be-
raber, giiniimiiz milletlerarasi miinasebetlerde bizi asil ilgilendiren mesele, hangi bicimde tarih
sahnesine cikmis olursa olsunlar, bugiinkii kendilerini algilama bicimleridir. Bu noktada, Craig
Calhoun'un, Michael Foucault'dan esinlendigi milli kimlige “séylemsel formasyon” yaklagimi
milletlerin bugiinkii dis iliskilerini ve kimlik insa bi¢imlerini anlamada ve izah etmede ¢ok daha
kullanish bir teorik cerceve sunmaktadir [Calhoun 1997]. S6ylemsel formasyon; tek bir insa
sistematigine dahil, birbirine tamamlayici ve paralel olan ifade bigimlerinin biitiini olarak
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tamimlanabilir [Foucault 2010: 107]. Bir sdylemsel formasyon, zamani on yillarca dondurmaz
ancak gecici sdylemsel nizami belirler ve ¢agdas ifade bicimleriyle olaylarin, siireclerin, donii-
stimlerin arasindaki iliskiyi ortaya koyar [Foucault 2010: 74]. Séylemsel formasyon verili bir
zaman ve mekan icerisinde tasavvur edilebilir eylemlerin ufkunu belirler. Ayni zamanda ege-
men disiiniis bicimlerinin diizenlenmesinde de belirleyicidir. Soylemsel disiplin ve kontrol
mekanizmalar belirli bir dénem icin sosyal biligsel yapilardaki “dogru” bilginin simirlarinin
cizilmesinde rol alir. Ornegin, Gregor Mendel tarafindan iiretilen, bilimsel olarak da dogru olan
bir bilgi dénemin egemen biyolojik séylem nizaminca dogru kabul edilmemistir [Foucault 1984:
119-120].

Bu bakis acisindan sdylemsel formasyon olarak milletler ve milliyetgilik; insanlarin diinyay
ve cevresini millet ve milli kimlik izerinden okumasini temin eder. Julia Kristeva, milletlerin
stylemsel ve dilsel eylemlerle insa edilen sembolik bir yapi oldugunu ifade etmektedir [Kriste-
va 1993: 43-44]. Yine Judith Butler, kimliklerin séylemsel ve degisime acik fiili bir hal oldugunu
belirtir [Butler 1993, 1994]. Soylemsel yaklasim, kimliklerin tanimlanmasini, formasyonunu ve
farkh 6zel baglamlardaki cesitli ifadelerin ve olaylarin yine bu kimlik Gizerinden anlamlandiril-
masini inceler [Slocum-Bradley 2010: 5]. Bu yaklasim, dilsel eylemlerin sadece sosyal gergeklik-
lerin ifadesi olmadigi, bu gergekligin insasinda rol aldigi varsayimdan hareketle, egemen ya da
madun olan soylemleri analize tabi tutarak, kaniksanmis kimliklerin, ifadelerin ve eylem bicim-
lerinin anlamlarini ve nasil insa edildigini gdstermeyi hedefler. Milletler ancak {iyelerinin ken-
dilerini milli kimliklerinin séylemsel cercevesi iizerinden tanimlamasi durumunda varligini siir-
diireceklerinden [Calhoun 1997: 99], bu sdylemsel cercevenin anlasiimasi milli kimligin incelen-
mesi acgisindan elzemdir.

Milli kimliklerin insasi, sadece kendiliginden gelisen olaylar sarmalinin bir neticesi degil
organizasyon, inisiyatif ve irade gerektiren siireclerdir [Zimmermann-Steinhart 2005: T1]. Milli
kimlikler her ne kadar birer sosyal-sdylemsel insa driinii olsalar bile kaynaklarini ve referans-
larini elbette tarihsellikten ve verili toplumun kiiltiirel 6gelerinden devsirmektedirler. Insa
stireclerinde aktérlere yiiklenen ydnlendirici rol, toplumsal gergekligin Gtesinde tamamen
uydurma yapilar insa edilebilecegi demek degildir. Milli kimlikler paylasilan hatiralar ve sem-
boller ile insa edilirler ancak, ydnlendirici irade sahibi elitler ideolojik ajandalar zaviyesinden
milli kimligin tarihsellijine secici yaklasabilirler. insa siirecindeki topluma, iradeci miidahale
olarak géziiken, kimilerine gore “icat edilmis" [Gellner 1987] biiyiik anlatilar tamamen gergeklik-
ten kopuklukla itham edilemezler -eger toplumdan topyekiin direnisle karsilasimamissa-
ancak sdylem analizine tabi tutulabilirler. Ciinkii milli kimligi insa eden tarihsel anlatilar her
zaman birer yorumdur ve milli kimligin séylemsel formasyonunun fikri cephaneligi niteligini
tasir. iste bu noktada milli kimlige sosyal-séylemsel insa yaklasimi, kimlik mefhumunun tarih-
sel dinamikliginin daha iyi idrak edilebilmesini saglar. Ciinkii milli kimlikleri ezeli/ebedi, statik
ve 0zcii bir degerlendirmeye tabi tutmak, doéniisiimlerin anlasiimasinin dniinde bir engel olabi-
lecegi gibi, gelecegin insasi noktasinda degisim kanallarinin gdzden kagirilmasina yol agacaktir.
Kimlikler tarihin bir déneminde ortaya cikabilir, yok olabilir ya da déniisiime ugrayabilirler.
Milli kimligimizin ne oldugu onun ¢agdas olarak “biz" tarafindan nasil tanimlandigi ile ilintilidir
ve bu manada dinamiktir, donmus bir fotograf degildir. Milli kiltiirler, kimlik insasinin hem
bagimh, hem bagimsiz dediskeni olabilirler [Zimmermann-Steinhart 2005: 7] ¢iinkii hem sdylem-
leri doniistiiriicii hem de sdylemler {izerinden donistirilebilen nitelik arz ederler. Milli devlet-
ler, sinirlari icerisinde yasayan topluluk tarafindan “millilestirilmis devletler" olduklari kadar,
her zaman belli bir seviye ve oranda “millilestiren devletlerdir" [Brubaker 2009: 106]. Milli kimlik
hususunda, toplum ve milli kiiltiir ile devlet/kurumlar/elitler arasindaki etkilesim ¢ift yénlidiir.
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Tirk Dinyasi Ortak Kimligi

Tiirk Diinyasi kavrami bir ulus-iistii tamimlama olarak farkh Tiirk/Tiirki dilleri konusan top-
luluklar ve yerlesik bulunduklar cografya ve yonetim birimlerinin toplamini ifade etmek icin
kullanilagelmektedir. Bdlgesel/ulus-iistii kimlik ifadeleri de milli kimlikler gibi bu sézciik ve
sozciik gruplarina basvuranlarin igerigini tirettigi "bos imleyenler (floating signifiers)" olduklari
icin 0zcii, sinirlari kesin bir biitiinselligi belirtmezler. Tiirk Diinyasi kavraminin icerigi de bu
konudaki egemen soylemin bir driintidiir. Ornegin, Macaristan Devleti veya Macar Halki'nin
Tiirk Diinyasi kavrami icerisine dahli ya da bu biitiinsellikten ihraci, bu ifadenin konusmalarda
ve metinlerde her giin yeniden dretilen muhtevasi ile ilgilidir. Bu muhtevanin temel belirleyicisi
de ideolojik ajandalar ve sosyal algi kahplaridir. Bundan dolayr bu calismada da hudutlan
berrak bir Tiirk Diinyasi tanimlamasindan yola ¢ikilmamistir. “Tiirk Diinyasi ortak kimligi" su an
icin kesin ve evrensel bir imleyiciye sahip olmayan (Tiirk/Tiirki/Turanl/Turani) bir ifadedir
¢linkii Tiirk Diinyasi diye ifade edilen biitiinselligin kendisi amorf bir yapiya tekabiil etmekte-
dir. Iste bu calismada ortaya konulan sdylem stratejileri bu bos imleyenin bir bélgesel/ulus-
tistli entegrasyon lehine nasil doldurulabileceqi ile ilgilidir. Tiirk Diinyasi kavrami icerisinde
degerlendirilip 6rneklemelerde kullanilacak halk ve devletler, bu kavramin paragrafin basinda
belirtilen genel-gecer tanimina dayanmaktadir.

Tiirk Diinyasi ortak kimligi insasi meselesinin séylemsel milli kimlik insasi ile iki temel
baglantisi vardir. Oncelikle, bdlgesel, ulus-iistii bir entegrasyon modelinin basarisi icin gereken
ortak kimlik insa siireclerinin milli kimliklerin insasi ile gdsterdigi paralellikler. Evet, ulus-insa
stirecleri ile bélgesel insalar ayni degildir ancak milli kimliklerin egemen politik kimlik olarak
ortaua cikis siireclerinden, ulus-iistii/bélgesel insalar icin 6nemli gikarsamalar yapabiliriz [Zim-
mermann-Steinhart 2005: 6]. Ornegin, Avrupa Birligi siirecinde "Avrupal” ortak kimliginin insa
stireci Avrupa'daki milli kimliklerin olusum siireciyle cesitli benzerlikler gdstermektedir. Avrupa
birlesme siirecini inceleyen ve bunu tesvik eden bilim adamlari ve diger aktorler, politik ve
kiiltiirel bir kimlik formu olan millet kavramini referans noktasi olarak almaktadirlar [Polonska-
Kimunguyi and Kimunguyi 2011: 519]. Bu yaklasim, siirecin saghkh analizi ve ileri entegrasyonun
oniind acacak kanallarin kesfi icin fayda saglamaktadir. Milli kimlik insasindaki soylemsel
enstriimanlar ve metotlar, ulus-iistii/bdlgesel insa siireclerine de rahatlikla aktarilmakta-
dir/aktarilabilir.

ikincisi ise bir ulus-iistii entegrasyon modelinin ortak kimlik insasi iizerinden yiiriimesi,
s0z konusu dilkelerin milli kimliklerinin ortak dgeler tasimasini gerektirir. Milli kimlikleri olustu-
ran cesitli ortak Kkiiltiirel unsurlar ulus-iistii/bdlgesel kimligin karakterini belirler. Ulus-
iistii/bélgesel entegrasyon modelleri ayni zamanda ortak kimlik insa denemeleridir ve bu
ortak kimlikler, kurucu milletlerin ortak nitelikleri {izerine bina edilir. Ornegin, "Avrupal” kimligi
insasi dilsel birliktelik degil politik normatif degerler ve iktisadi ¢ikarlar iizerinden yiiriirken,
Tiirk Diinyasi ortak kimliginin insasinda dilsel birliktelik vurgusu, ortak kimlik séyleminin ve
kurumsallasmanin 6nemli bir amilidir. Tiirk Diinyas’'min milletlerarasi politika diizleminde en
onemli cati kurulusu "Tiirk Dili Konusan Ulkeler isbirligi Konseyi" (Tiirk Kenesi) kurumsal bir
ornek olarak sayilabilir. Yine Tiirk Dil Kurumu'nun da Tirk Diinyasi igin ortak bir edebiyat ve
bilim dili olusturma cabalari ve programi olmustur [Bingdl 2009]. Fakat, benzer dil tabanh bir
entegrasyon ongdriisii Avrupa icin cari dedildir. Bunlarla beraber, insa edilecek bir ulus-
iistii/bélgesel kimligin, milli kimlige alternatif olma gibi bir zorunlulugu yoktur. Ya da ortaya
clkacak bdyle bir kimligin milli devleti ortadan kaldirmasi bir zaruret degildir. Ulus-
iistii/bolgesel ortak kimlik, milli kimlige esit-alternatif olarak da milli kimligin alti-
tamamlayicisi olarak da degerlendirilebilir [Archilés/Marti 2001: 781; Zimmermann-Steinhart
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2005]. Ciinkii bireylerin tek bir kimlik kategorisi olmadigi gibi, siyasi kimliklerde ¢ok katmanli
olabilirler [Castells 2004: 2]. Bireyler ve kurumlar birden ¢ok sosyo-politik kimligi sahislarinda
terkip edebilirler.

Ulus-iistii/bolgesel kimliklerin sosyal insasi, séz konusu insan topluluklarinin kendilerini
kolektif bir sekilde tanimlayabilecekleri ortak algi kaliplarinin ve baglamlarin séylemsel olarak
olusmasiyla miimkiin olur [Rosamond 1999: 659]. Buradaki ortak sosyal algi kalibi Benedict
Anderson'un “tasavvur edilmis (imagined) cemaat" dedigi, birbirini sahsen tanimayan insanlarin
ayni toplulugun bir pargasi olduklarini zihni olarak tasavvur etmesidir [Anderson 2006]. Ulus-
tistii/bdlgesel kimlikler, ayni milli kimliklerde oldugu gibi toplum ve elitlerin aktif bir sekilde
dahil oldugu siireclerle tasavvur ve insa edilmis olabilir [Zimmermann-Steinhart 2005: 5]. Ortak
kimligi olusturacak 6znelerarasi ortak algi kaliplan ancak milletlerin rasyonel cikar hesaplari-
nin Gtesinde kurulan iletisim baglaminda miimkiin olabilir [Risse 1997; Rosamond 1999]. Biyle
bir iletisim ortaminin dogmasi, ortak kamusal alanlarinin varhigina baghdir [Habermas 1989;
Polonska-Kimunguyi and Kimunguyi 20T1]. Ornegin, bir kamusal alan olarak medyadaki anlatilar
kimlik insasinda onemli bir rol oynamaktadir [Schneeberger 2009]. Ancak ortak bir kamusal
alanin varhigr yeterli degildir. Clinkii mesele sadece maruz kalinan bilgi akisinin ortak olmasi
degil, muhatap olunan ifadelere yiiklenen anlamlarin ortak olmasidir ki bu da séylemsel for-
masyon siireclerinin bir Griinddir.

Tiirk Diinyasinda ortak kimligin séylemsel insasinda oncii rol AB drneginde oldugu gibi si-
yasi elitlere ve kurumlara diismektedir. Ciinkii Laclau'nun belirttigi gibi politik séylemlerin nasil
diistindiigiimiiz, davrandigimiz ve icinde yasadigimiz topluluklari nasil insa ettigimiz konusunda
onemli bir agirhd vardir [Laclau 1990: 33; Jorgensen and Phillips, 2002 34]. Bunun disinda,
soylemsel formasyon tammindan hareket ettigimiz Foucault'ya gore de kamusal ifadelerin
soylemsel formasyon icerisinde bir agirhginin ve prestijinin olabilmesi icin, séylem sahibi dzne-
lerin statiisi, icinden konustuklari kurumsal alan ve ilgili konuya dair pozisyonlari belirleyicidir
[Foucault 2010: 50-55]. Bu acidan bakildiginda, tipki milli kimligin insasinda oldugu gibi bdlge-
sel/ulus-iistii ortak bir kimligin insasinda da elitler ve kurumlarin belirleyici bir yonii vardir
¢linkii elitler, kurumsal politik tercihleri yaparken ayni zamanda egemen sdylemsel nizamin
(yeniden) tiretimine de katki da bulunurlar. Siyasi elit ve kurumlanin kamusal ifadelerinin séy-
lemsel nizamin olusmasinda dnemli bir yeri olmakla beraber, kiiltiirel alani hegemonyasi altin-
da tutan sivil organizasyon ve bireyler de bu nizami derinden etkileyebilecek aygitlara ve
imkanlara sahiptirler. Kiiltiirel/sanatsal/edebi retim uzun vadede séylemsel kimlik insasina
daha kaha bir sekilde tesir eder. Bundan dolay, Tiirk Diinyasi'm olusturdugu kabul edilen
topluluklar, ortak algi kalplarina sahip olmaya yoneltecek ortak kiiltiirel Giretim de entegras-
yonun derinlestiriimesi agisindan son derece miihimdir.

Sunu vurgulamahyiz ki; bir ortak kimligin insasindan bahsederken, béyle bir kimligin yok-
tan var edilmesinden ya da boslukta icat edilmesinden bahsetmiyoruz. Topluma gémiilii olan
bazi kiiltiirel 6gelerin ve aidiyet bicimlerinin belli bir sistematik icerisinde belli bir programa
baglanmasindan séz ediyoruz. Baska bir deyisle toplumdan gelen unsurlarin islenerek yeniden
topluma sunulmasidir séz konusu olan. Bdyle bir insanin ger¢ek disiligi ya da var olan sosyo-
lojiye aykirihg, girisimin toplumdan direnis gormesiyle sonuclanacaktir. O sebeple, sosyal algi
kaliplar doniisiime ve elitlerin ve kurumlarin manipiilasyonuna acik olduklari gibi [Bee 2008:
435], toplumu ydnlendirici 6znelerin hareket alanini simirlama vasfina sahiptir. Eger insa edil-
mek istenen ortak kimligin toplumda yarattigi aksiilamel pozitif bir yénde olmaya direng
gdsterirse, ortaya AB'nde oldugu gibi bir “"demokratik acik" sorunu ¢ikacaktir. Ayrica bdyle bir
durumda onerilen ulus-iistii/bolgesel kimlik ile milli kimlik arasinda ortaya cikabilecek geliski
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toplum nezdinde bilissel uyumsuzluga yol agacak ve bu ortak kimlik stirdiiriilebilir olmayacak-
tir [Castells 2004: 3]. Ozellikle, yerlesik milli aidiyet gibi giiclii kimlikler, ulus-iistii/bélgesel
olusumlari varoluslarina bir tehdit/alternatif olarak okursa, yeni insa siireclerinin basari sansi
daha da azalacaktir. Bu manada, Tiirk Diinyasi icerisinde sosyal entegrasyona yénelik gelistiri-
lecek soylem stratejilerinin de muhakkak basarili olacaginin bir garantisi yoktur. Ciinkii aslo-
lan, toplumlarin elit diizeyinde gelistirilen sdylemler karsisinda takinacagi tutumdur.

Eger milletlerarasi bir bélgenin sakinleri kendilerini sadece milli ve yerel kimliklerle tanim-
lamaya meylediyorlarsa, kiiltiirel sermayenin burada ulus-istii/bdlgesel kimlik insasinda bir
faydasi olmaz ve daha suni kimliklerin icat edilmesi lizumu dogar [Zimmermann-Steinhart 2005;
2]. Avrupali milletleri bir araya getiren kiiltiirel ortakhklar ile Tiirk Diinyasi ortak kimliginin
insasinda kullanilabilecek kiiltiirel amillere bakildiginda, ortak bir Tiirk Diinyasi kimliginin bir
politik aidiyet olarak insasinda kullanilabilecek séylemsel cephanelik daha zengin gdziikmekte-
dir. Ortak tarih, dil, din, kiiltir ve medeniyet gibi unsurlardan, ortak biitiinsel bir anlatinin
parcasi olarak istifade edilebilir ¢iinkii ulus-iistii/bdlgesel bir kimligin, en kisa ve kolay insa
edilebilmesinin yolu, bu hedeflenen kimligin geleneksel kiiltirel sinirlarla ¢akismasidir. Boyle
bir uyumun noksanhg: halinde kiiltiirel sembollerin yapay bir sekilde icat edilmesi gerekecektir
[Zimmermann-Steinhart 2005: 12]. Bdlgesel birliktelikten umulan ekonomik fayda ve elit diize-
yinde kurumsallasma ortak kimligin insasi icin yeterli olmayacaktir. iste bu noktada ileri en-
tegrasyon icin kurumsallasma derinlestirilirken ortak kimligin sosyal-séylemsel insasi nokta-
sinda da bir program ve duyarhlik gerekmektedir.

Soylem Stratejileri ve Tiirk Dinyasi Uygulamalari

Degismez ve ozcii bir milli kimlik olmadigi gibi ulus-iistii/bdlgesel kimlikte olmaz. Bir kim-
lik biz onu ne yapiyorsak odur. Ancak bu doniisiim sosyal bilissel yapilarla ilintilidir. Bir kimli-
gin soylemsel insasi veya doniisiimii toplumun bilissel sinirlarina goére sekil alir. Ancak bu
sosyal bilissel yapilar da degisimden azade dedgildir. Bunlarda zaman igerisinde tarihsel ve
objektif sartlara gore dedisebilirler. Sosyal kimliklerin agik ve hicbir zaman tamamlanmamis
karakteri [Laclau and Mouffe 2014] soz konusu kimligin irade sahibi aktdrler tarafindan ydnlen-
dirilebilmesine olanak saglar. Hegemonik bir séylem iizerinden sosyal kimliklerin politik amag-
larla doniisiime tabi tutulmasi ancak insanlarin bilis ve degerlerinin etkilenmesi araciligi ile
olabilir [Lustick 2002: 27]. Bazi bilissel siirlarin asilmasi ve ulus-iistii/bdlgesel kimliklerin top-
lum tarafindan benimsenmesi titiz bir sdylem stratejisini gerektirir. Biiyiik toplumsal ddniisim
ve kimlik krizi anlari egemen elitlere doniisiim icin ciddi firsatlar sunar. Sovyetler Birligi'nin
yikilmasindan sonra kadim Tirkistan cografyasinda ortaya ¢ikan fiili durum bunun bir érnegi-
dir. Bununla beraber, béyle olaganiistii durumlar séylemsel kimlik formasyonu icin gerek sart
degildir. ilgili aktorler, kurumlar gelistirdikleri soylemsel stratejiler cercevesinde dilsel araglari,
ulus-tistii/bolgesel kimligin insasinda istihdam edebilirler. Bu gelistirilen sdylem stratejileri
cercevesinde var olan bilissel sinirlar asilabilir. Bu vasitayla toplumdaki bireylerin ve milletlera-
rasi sistem icerisinde hareket eden birimlerin eylem bigimleri etkilenebilir. iste bu noktada,
Tiirk Diinyasi'nin entegrasyonunu politik ajandalarinin én siralarina koyan kisi ve kurumlarin,
ortak kimligin insasi, algi kaliplarinin gelismesi ve entegrasyonun derinlesmesi igin tutarh
soylem stratejileri gelistirmeleri gerekmektedir.

Foucault [2010: 64-70] séylemsel formasyon stratejilerini analiz etmek icin ii¢ yol sunmak-
tadir: (1) Metinlerin icerisindeki uyumsuzluk ve denklik noktalarinin izlenebilecegi farkliik vur-
gularinin oldugu noktalar bulmak. Bu bize insa edilen kimligin “disarisi” ve “igerisi" ayriminin
sinirlarint verir. Mevzubahis kimligin kimleri kapsadigi noktasimi belirler. (2) Hakim egemen
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soyleme alternatif madun séylemlerin belirlenmesi. Ciinkii bir séylemsel formasyon tedaviilde
olan biitiin dilsel faaliyetleri ve manalari kontrol edemez. (3) S6ylemsel formasyon ile kurum-
sal ve objektif yapilar arasindaki diyalektik iliskiyi ortaya koymak. Bu sekilde kurumsal yapila-
rin sdylemler (izerinde, sdylemlerin de kurumlar iizerindeki ddniistiiriicii ve tahdit edici etkisi
incelenmis olur. Ancak Foucault bu 6nermelerle detaylanmis, sofistike bir séylemsel formasyon
ve analiz metodu sunmamaktadir. Stuart Hall, 6zellikle milli kimlikler icin bes ana séylemsel
formasyon stratejisi sunmaktadir: (1) Millete manasini veren hikayeler, imajlar, yerler, tarihsel
olaylar, sembol ve ritiiellerden olusan millet anlatisi (2) milleti ezeli ve ebedi gdsteren koke,
siireklilige, gelenege ve sonsuzluga yapilan vurgu (3) ilgili insan toplulugunun daginik eylemle-
rini diizenleyen ve bunlardan tutarh ve anlaml bir biitiinliik ¢ikartan gelenegin icadi (4) mille-
tin kokeninin gercekte degil mitlerde arayan kurucu efsaneler (5) milletin kendini iizerine insa
ettigi saf ve orijinal halk fikri [Hall 1996: 613- 615]. Stuart Hall'in saydigi bu stratejilerde genel
hatlari vermekle beraber teknik olarak detaylandiriimamistir. Wodak, de Cillia, Reisigl ve Lieb-
hart, Hall'in bu siniflandirmasini faydah bulsalar bile yeterince kapsamli bulmamaktadirlar. Bu
sebeple Lesze Kolakowski'nin [Kolakowski 1995] bir ¢alismasindan hareketle daha sistematik ve
detayh bir strateji semasi insa etmislerdir [Wodak, de Cillia, Reisigl and Liebhart 2009: 25].

Wodak, de Cillia, Reisigl and Liebhart, metodolojik ¢ercevelerini Avusturya milli kimligini
incelemek iizere olusturmuslardir ancak onlarin da belirttigi izere modelleri, baska érneklere
uygulanabilecek modiiler bir yapiya sahiptir [Wodak, de Cillia, Reisigl and Liebhart 2009: 186].
Bu calisma, Wodak ve ekibinin modellerini direkt uygulamak yerine, -milli kimlik degil ulus-
tistii/bdlgesel kimlik (izerine olmasi sebebiyle ozellikle- Tiirk Diinyasi drnegine gdre modifiye
ederek kullanacaktir. Wodak ve ekibi sdylemsel insa stratejilerini bes kategoriye ayirmisladir:
(1) dogrulama ve izafilestirme (2) insa (3) siirdiirme (4) doniisiim (5) aynistirma/yikim [Wodak de
Cillia, Reisigl and Liebhart 2009: 36-42]. Ancak bu calisma, hem ulus-iistii/bélgesel ortak kimlik
insasi icin milli kimligin yapi-sékiime tabi tutulmasi sart olmadii hem de burada sadece Tiirk
Diinyasi kimliginin formasyonu ile ilgilenildigi icin sadece “insa" stratejilerini ele alacaktir.
Ayrica bu stratejiler milli kimlikten, ulus-iistii/bdlgesel ortak kimlik formasyonuna aktarilaca-
gindan, bu minvalde uygulanabilir olanlar dederlendiriimektedir. Wodak ve arkadaslarinin
hazirlamis olduklari strateji tablosu, Tiirk Diinyasi uygulama drneklendirmeleri igin bir kilavuz
gorevi gormektedir. Burada, hali hazirda var olan sdylemlerin yapi-sokiimii yapilmak yerine,
alternatif ve entegrasyonu gelistirici bir formasyonun yollari ortaya konmaktadir. Burada
aktarilan stratejiler, sdylem teorisi literatiirli genelinin aksine bir yapi-sékiim dedgil, bir insa
perspektifi takdim etmektedir.

Strateji - 1: Entegrasyon, dahil etme ve devamlilik
1 Soz konusu halklar arasindaki benzerlige ya da ayniliga vurgu
Argiimantasyon Metodu: Karsilastirma ve benzerlik

Dilsel Araclar: Sahsi ve mekansal referanslar, zamir ve iyelik kullanimi, ad aktarimi, kap-
samlayis, mecaz, "hepimiz ayni gemideyiz" ve muadil ifadeler.

Tiirk Diinyast Uygulama Ornekleri:

IE!
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- Tirk Cumhuriyetlerinden bahsederken "biz" ve diger iilkelerden bahsederken “onlar"
zamirlerinin kullanimi. Ornek: Karabag'daki bir catismada Azerbaycan ordusunun kayiplarindan
“sehit verdik”, diger ilkenin kayiplarindan “kayip verdirildiler" ifadelerinin biitiin Tiirk diinyasi
tarafindan kullaniimasi. Bu drnekteki ifade sehit kavrami iizerinden kutsal bir birlikteligi ima
eder. Ayni zamanda Azerbaycan “sehit verdi" demek yerine “verdik" diyerek, eylemin birinci
cogul sahis iizerinden ifadesi Azerbaycan askerlerinin, kendi askerlerimiz olarak idrak edildigini
ilan eder. Yiiksek diizeyden kullanilan ve kamusal alanda dolasima sokulan bu ifadeler, toplu-
mun ortak algi kaliplarina sahip olmasina katki da bulunabilir. Yine ayni sekilde Tiirk Cumhuri-
yetlerinin “digerleri" ile kurdugu iliskilerin “biz"-"onlar" dikotomisi iizerinden ifade edilmesi bu
algida ortakhdr giiclendirir. Bunun yaninda Tiirk Cumhuriyetlerinin herhangi birinin sahip oldu-
gu herhangi bir unsurun birinci tekil ya da ¢ogul sahis iyeligi ile ifadesi, karsilikli benimsenme-
nin yolunu acabilir. Kazakistan "ordulmuz]", Azerbaycanl "diplomatfimiz]" vb. "Biz/bizim" kav-
ramlarinin kullanimi aynih@r vurgular ve algida, farkh cumhuriyetlerin vatandaslarini ayni bii-
tiinliige dahil eder. Ayrica, olumlu gibi goziiken "dost/kardes" “ilke/millet" ifadeleri ayni za-
manda farklihga da vurgu yapacagi icin, farkhiigin sadece devletlere yorulmasi ve séz konusu
lilke ve toplumlar olunca, aynihig belirten zamir ve kelimelerin kullaniimasi gerekmektedir.

- Mekansal ad aktarmalani biitiinliik algisini pekistirici etken olabilir. Ornegin “Briiksel"
ifadesi AB'nin baskenti sayilmasi sebebiyle, ortak kimligin mekdansal merkezi karakterini tasir.
Ayni sekilde Tiirk Cumhuriyetlerini ifade edecek ve kurumlarin bulundugu baskent denginde
bir sehirle biitiinliik ifade edilebilir. Bu sehrin Tiirk Cumhuriyetlerinin var olan baskentlerinden
biri olmasi sart degildir. Mesela "Buhara'dan/Yesi'den yapilan aciklamaya gére.." gibi ifadeler
biitinliigiin temsili agisindan dnemlidir. Ayrica kurumsal isimlendirmelerin de, bu kurumlarin
ulusal diizeydeki kadar yetkili islevleri olmasa bile, benzer terimlerin benimsemesi, sdylemsel
katki saglar. Daimi bir istisare kurumu, Tiirk Diinyasi "parlamentosu”, ya da kiiciik bile olsa
daimi miisterek bir askeri birligin, Tiirk Diinyasi “ordusu” gibi adlandiriimalara sahip olmasi
birlik algisini arttiracak sdylemsel taktikler olabilir.

- Dilsel bir arag olarak kapsamlayis da séylemsel formasyonda kullanilabilir. Kapsamlays;
bir biitiiniin kiigiik bir parcasinin genele tesmil edilerek temsil niteligi atfedilmesi olarak ta-
nimlanabilir. Ornegin bir Kazak sporcunun Olimpiyat basarisi; “Tiirk Diinyasi ilk altin madalyasi-
ni kazand" seklinde ifade edilebilir. Burada bir Kazak bireyinin basarisi biitiin Tiirk Diinyasina
atfedilmis olur. Dilin bu sekilde kullamlmasi gurur ve {ziintiilerin séylemsel olarak ortaklasti-
rilmasina zemin hazirlar. Bu sekilde diisiinceden bagimsiz olarak dis diinyada meydana gelen
bir olay, zihinsel olarak Tiirk Diinyasi baglamina oturtulmus olur.

12 Ulus-iistii/bélgesel diizeyde politik devamhligin olumlanmasi, siireksizlik iddialarinin
olumsuzlanmasi

Argiimantasyon Metodu: Tammlama ve isim yorumlanmasi
Dilsel Araglar: - Siirekliligi ima eden zamansal referanslar (Her zaman, ezelden beri,
..0ldugu gibi vb.)

- Kisi ve yer isimleri {izerinden muglak mekdnsal tanimlamalar.
- Gemi-ev metaforu ve alegorisi
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- Yeniligi degil stirekliligi ima eden sdzciik ve ifade kullanimi
- Gegmisle paralellik kurma ve tarihi atiflar
- Asni Saadet referanslari

Tiirk Diinyast Uygulama Ornekleri:

- Tiirk Diinyasimin siirekliligini vurgulayacak ifadelerin tekrarlanmasi da algida ortakhgin
tarihsel derinligini vurgulamak acisindan mihimdir. Tirk Diinyasi'nin bugiinkii meselelerinin
tarihi kokleri ve benzerliklerin 6ne ¢ikariimasi, karsilasilan zorluklardan dahi birlestirici bir
unsur istihrag edilebilmesini olanakl kilar. Ornegin, Ozbekistan'daki bir géc olaymin "Tiirkler
zaten her zaman..." ile baslayan bir ifade ile tarihsel gdcerlige atifla tamimlanmasi ortak diiniin
bugiin ile baglanmasi adina katki saglar. Ortak ge¢misin bugiinkii olaylara 1sik tutmasi, hem
pratikte fayda saglayabilecegi gibi, hem de bu noktalara verilecek referanslar, tarihsel birlikte-
lik algisini gii¢lendirir.

- Mekan isimlerinin ortaklastiriimasi ve kiiltiirel kimlige referansla tamimlanmasi o6zellikle
miihim bir konudur. Bu konuda bilhassa “Orta Asya"-"Tiirkistan" kavramlarinin iizerinde durul-
malidir. Orta Asya ya da Merkezi Asya kavramlari, jeopolitik ile ilgili renksiz bir ayrimin aygiti
olmanin yaninda, bélgenin kiiltiirel karakterinin soylemsel bir yapi-sokiime tabi tutulmasi icin
kullaniimaktadir. Gegmiste, Tiirkistan SSC drnegindeki gibi, var olmakla beraber bugiin, Tiirkis-
tan ismiyle Tirk Cumhuriyetlerini kapsayan bir idari birim bulunmamaktadir. SSCB tarafindan
Tirkistan'in farkli idari birimlere bélinmesi sadece yonetimsel bir ara¢ degil ayni zamanda var
olan sosyal birlikteligin politik izdlisiimiine mani olma ¢abasi olarak gdriilebilir. Bu noktada bir
idari isimlendirme olmamakla beraber cografi “Orta Asya" kavraminin “Tiirkistan" ile ikame
edilmesi gerekir. Tiirkistan kavrami ile mekan-kiiltiir bagi yeniden kurulup, ileri entegrasyonun
mekan algisi soylemsel olarak insa edilebilir. Bu durum, politik ortak kimligin en dnemli birkag
unsurundan biri olan ortak mekan tasavvurunu [bir anlamda ortak vatan] miimkiin kilar.

- Tiirk Cumhuriyetlerinin aym kaderi paylastiklarini ifade eden metaforlarin kullanimi. Tiirk
Cumhuriyetlerinin herhangi bir tanesinin karsilastigi bir zorlukta gorecedi zararin digerlerini de
etkileyebileceginin vurgulanmasi, Tirk halklarinin sosyal bilissel yapilarinda ortak kader algisi
olusturmasi icin gereklidir. Herhangi olay karsisinda “ayni gemide oldugu" ya da “aymi cati
altinda yasandigi” gibi metaforlarin kullamlmasi bu alquyi giiglendirebilir.

- Soylemsel milli kimlik insalarinda 6nemli yer tutan baska bir unsur da milletin gecmisin-
deki bir donemin “asr-1 saadet” olarak yiiceltilmesidir. Burada tarihe karsi eklektik bir tavir
gelistirilir. Tiirk Diinyasi'nin bir ve biitiin oldugu veyahut birlikte hareket ettigi zamanlar ve
sagladigi basanlar bilingli olarak kamusal alanda terenniim edilip yiiceltilebilir. Tarihteki birlik-
telik ile ortak génenc arasinda illiyet bagi kurularak, eski giizel giinlerin yeniden geri gelebil-
mesinin yolunun birlikten gectigi vurgulanabilir.

Strateji - 2: Tekillestirme/benzersizlestirme

Il Ulus-iistii/bdlgesel dzgiinliige [olumlu] vurgu

12 Milli ozgiinliik ile ulus-iistii/bélgesel karaktere es zamanli vurgu

13 Ozgiin milli karakterlerin ulus-iistii/bdlgesel kimlikte biitiinlestirilmesi
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Argiimantasyon Metodu: Mekan Giizellemesi, acik ya da zimni kiyas (biz onlardan daha
iyiyiz)

Dilsel Araclar: - f)zgi]nli]k manalari ihtiva eden sozciikler (benzersiz, biricik, essiz vb,)
- Miibalagalar, olumlu nitelemeler
- Paralellikler, kapsamlamalar

Tiirk Diinyast Uygulama Ornekleri:

- Olusturmak istenilen bir ortak bir kimlik ise o kimligi digerlerinden ayiran 6zgiin nokta-
larin islenmesi lizumludur. Tirk halklarina ortak karakterini veren ve digerlerinden ayirt eden
nitelikler vurgulanabilir. Mesela, AB iilkeleri dis diinyadan ayirt edici bir dzellik olarak demok-
rasi vurgusu yapmaktadir. Tiirk Diinyasi icin de bu gibi 6zgiin kabul edilebilecek nitelikler géz
oniinde tutulabilir. Yine ortak mekanin 6zgiinligiine ve ayirt edici giizelligine sik sik vurgu
yapilmasi, pozitif ortak mekan algisini giiglendirir. Bu konuda kapsamlamalara basvurulabilir.
Ornegin, Tanri Dagi'nin giizelligi Gizerinden biittin Tiirk cografyasina giizellemeler yapilabilir. Bu
ortak mekan sadece dodal giizellik gibi nitelikleriyle degil ayni zamanda tarihsel bag, ugruna
verilen miicadeleler iizerinden methedilebilir.

- Tiirk halklarinin ortak ve makbul nitelikleri yiiceltilebilir. Bu niteliklere vurgu yapilirken
yerel dzgiinliklerin  dislanmasi  gerekmemektedir. Buradaki Kkiiltiirel cesitliligin  ulus-
iistii/bdlgesel kimligin bir zenginligini olusturduguna dikkat cekilip ve yerel kiiltiirel unsurlar
Tiirk Diinyasi ortak kimliginin ayrilmaz pargalari olarak kodlanabilir. Tiirk halklari arasindaki
bazi farkhhklar ayriliklarin temeli degil, zenginligin gostergesi olarak ele alimp, ortak bir kimlik
altinda terkip edilebilir. Bunun disinda yine kapsamlamalara basvurulup, bir Tiirk halkina has
bir vasif genele tesmil edilerek, ulus-iistii/bélgesel ortak kimligin Gstiinliigii ve orijinalligi
olarak nitelenebilir. Bu stratejilerde bélge disi halklarla sik sik kiyasa gidilebilir ve tipik biz-
oteki dikotomisi {izerinden dstiinlik alametleri ifade edilebilir. Bunun disinda "Kazak insani",
“Kirgizistan yurttasi” gibi tek bir sahis iizerinden yapilan kapsamlamalar ve kiiltiirel karakter
yorumlari, "Tiirk/Tiirki kisi" gibi ulus-6tesi/bélgesel karaktere aktarilabilir. "Miibariz ibrahimov,
Tiirk karakterine yakisir bir sekilde.." gibi genelleme ifadeleri kullanilabilir.

Strateji - 3: Birlestirme ve tutarlilastirma

L1 Birlestirici aci ve sevinglere vurgu

12 Birlesme istegine/faaliyetlerine/duygusuna vurgu ve dayanisma gosterileri
13, Ortak niteliklerin ve 6zgiinligiin yitirilme ihtimaline karsi yapilan uyarilar
Argiimantasyon Metodu: Kiyas ve tehdit

Dilsel Araglar: - Birlestirici mana tasiyan sézciiklerin kullanimi

- Dayanisma ve isbirligini tesvik edici ifadeler

- Bir birine ihtiyac ifadeleri
- Tehdit senaryolar
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Tiirk Diinyast Uygulama Ornekleri:

- Herhangi bir Tiirk Cumhuriyeti'nde yasanan ac ve sevingli olaylarin digerlerinde de
aniimast. Ornedin, Kirgiz bir yazarin vefatinin ortak bir aci olarak ifade edilmesi veyahut sportif
bir basarinin biitiin Tiirk Diinyasina mal edilmesi. "Biiyiik yazarimiz Cengiz Aytmatov vefat
etmistir" veya Tiirkiye milli takimi Diinya Kupasi basarisi {izerine “yan finale yiikseldik" gibi
birinci cogul sahish ifadelerin biitiin Tiirk Cumhuriyetlerinin kamusal alanlarinda yer almasiyla,
hiiziin ve basarilarin ortaklastiriimasi.

- Tiirk Diinyasinda entegrasyonu destekleyen faaliyetlere yapilacak vurgu ve Tiirk Cumhu-
riyetlerinin olaylar karsisinda dayanisma gdsterici ifadeleri de birliktelik duygusunu giiclendi-
rir. Politik, ekonomik, sosyal, kiiltiirel vb. hayatin her alaninda birlikten kuvvet dogacaginin
vurgulanmasi ve Tiirk Cumhuriyetlerinin birbirine her alanda muhtag oldugunun ifade edilmesi
gerekir. Bu anlamda entegrasyon, "milli ¢ikar" mefhumu agisindan da rasyonelize edilerek,
Tiirk Cumhuriyetlerinin birliginin vadettigi nesnel avantajlarin {izerinde israrla durulabilir. En-
tegrasyonun, Tiirk Diinyasi genelinde daha miireffeh toplumlar yaratacagi bilhassa iizerinde
durulabilecek bir noktadir.

- Ortak tehdit algisi ortak kimlik insasinin olmazsa olmaz unsurlarindan birisidir. Uluslara-
ras! iliskilerin milli ¢ikar ve tehdit gibi ana kavramlari, kimliklerin nasil tanimladigi ile yakindan
ilgilidir. Bu noktada Tiirk Diinyasinda entegrasyonun derinlesmesi toplumlararasi ortak tehdit
algilarimin mevcudiyetine ihtiya¢ duyacaktir. Bir Tirk Cumhuriyetinde ortak degerlerin tehdit
altinda olmasi sadece o ilkenin dedil biitiin Tiirk Diinyasinin sorunu olarak tanimlanabilir.
Teker teker iilkelerin bu tehditlerin ortadan kaldirimasinda oynayabilecegi rol kisitl olsa bile
soylemsel olarak bdyle durumlarin problematize edilmesi tesaniit ve vahdet hissini arttiracak,
ortak toplumsal algi kaliplarina sahip olunmasina katkida bulunacaktir.

Strateji - 4: Benzesmezlik ve dislama
[1  Bolge ve ulus-6tesi kimlik disinda kalan milletlerle farkhliklara vurgu
Argiimantasyon Metodu: Kiyas ve farkhlastirma, mekdnsal olumsuzlama

Dilsel Araglar; - Aynstirict mana tasiyan sozciiklerin kullanimi

- Kisisel ve mekdnsal referanslarla benzesmezlik ifadeleri [Onlar, onlarin vb)]
- Kapsamlayici isimlendirmeler

- Ad aktarmasi seklinde kullanilan kisilestirilmis yer isimleri

- Acik ve zimni mukayeseler

Tiirk Diinyast Uygulama Ornekleri:

- Bir kimligin ne olmadiginin vurgulanmasi ve farkihigin siirlarinin cizilmesi “icerisi"-
“disanst" ayrniminin yapilabilmesini miimkiin kilar. Bélgesel/ulus-iistii "ben" idraki ancak "onla-
rin" da tammlanmasiyla miimkiindiir. Bu sebeple Tiirk Diinyasi ve onun sahip oldugu dzellikle-
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rin giiclendirilmesi icin “dtekileri" ile benzesmezlikleri vurgulamayi gerektirir. “Otekilerin",
“bize", Tiirk Diinyasina benzemeyen niteliklerinin, bireysel farkhliklarin kapsamlanmasi,
mekansal ve kisisel kiyaslar iizerinden olumsuzlanmasi icerideki biitiinlesmeye yardimci olabi-
lecek amillerdir.

Stratejl - 5: Onleme ve kacinma

Il Bolge/ulus-6tesi kimlik ici farkliiklarin bastirlmasi ya da goz ardi edilmesi

12 Bolge/ulus-6tesi kimlik disi benzerliklerin/ayniliklarin/etkilerin bastirlmasi ya da
g6z ardi edilmesi

13 Zaman ve mekansal siireksizligin bastiriimasi ya da gdz ardi edilmesi

Tiirk Diinyast Uygulama Ornekleri:

- Tiirk Diinyasini olusturan cumhuriyetler ve secilmis bazi yonetimler arasinda zaman za-
man farkhliklar ortaya ¢ikabilir. Ancak bu durumun entegrasyonun dniine gegmemesi gerekir.
Bu noktada entegrasyonda oncii gorevi goren kurumlar ve sahislarin giinliik siyasetin dilini
kimlik séylemlerine bulastirmadan politika disi kalmalari gerekir. Bu sekilde degisik sebeplerle
ortaya cikabilecek farkhliklar, uyusmazliklar bastirilabilir veyahut bilingli olarak géz ardi edile-
bilir.

- Tirk Cumhuriyetlerinin kendi otonomilerinden dolayr dis iliskilerinde bagimsiz hareket
etmeleri normaldir ancak bu iliskilerin entegrasyonun belirgin bir sekilde hilafina olmasi ve dis
diinya ile iliski kurarken kullamlan sdylemlerin Tiirk Diinyasi ortak kimliginin aleyhine unsurlar
tasimasi zarar verici olur. Bu nedenledir ki dis diinyadan milletlerle miinasebetler kurulurken
Tiirk Diinyasi ortak kimligi hilafina ortaya cikabilecek benzerlikler, ayniliklan ortaya c¢ikaracak
soylemlerden kacinmak gerekir. Reel politigin etkileri sonucu, Tirk Diinyasi ortak kimligine
alternatif bolgesel/ulus-tstii kimlik insa séylemlerinin pargasi olmak ileri entegrasyon hedefi-
ne zarar verir.

- Bunlarin disinda tarihsel birlikteligin sekteye ugradigi, yayilmaci giiglerin isgallerinin bir-
likteligi akamete ugrattigi ve 6nemli mekansal kesintilerin yasandigi dénemlerin ortak kimlik
soylemleri icerisinde on planda tutulmamasi gerekir. Béyle dénemlerin iizerine gelistirilen
retorikler olumsuzlayici karakter tasimalidir. Bu konuda ozellikle Tiirkistan cografyasindaki
uzun Rus isgali meselesi ciddi bir drnektir. Bu donemin ortak kimlik séylemleri icerisinde sik¢a

yer almamasi, alsa bile "karanlik ¢cag" olarak kodlanmasi gerekmektedir.

Sonug

Ulus-iistii/bolgesel kimlik insalari da milli kimliklerle benzer vetireler neticesinde ortaya
cikabilirler. Ulus-tistii/bdlgesel milli devletlerden daha genis cografyaya yayilmasi ve daha
biiyiik nifuslarla ilgili olmasi sebebiyle “muhayyel” ya da zihinsel insa yénii daha agir bas-
maktadir. Bir de, ulus-Gtesi/bdlgesel diizeyde insanlarin giinliik hayatini dogrudan etkileyen
kurumlarin milli devletlere nazaran ¢ok daha az olmasi, bu seviyede ortak kimlik insalarinda
sbylemsel yoénii daha 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu ¢alismada Ruth Wodak ve arkadaslarinin milli
kimligin soylemsel insasinda kullanilan stratejilerinden yola cikarak Tiirk Diinyasinda istifade
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edilen/edilebilecek yollari gdstermeye calistik. Burada Tiirk Diinyasi ortak kimligi icin ortaya
konulan stratejiler, mezkdir ¢alismadaki gibi bir yapi-sékiim denemesinin metodolojik aleti
degil insa yollarini isaret etmeye calisan bir kilavuz olma amac tasimaktadir. Ruth Wodak ve
arkadaslarinin insa ettikleri tablonun kendisi, Avusturya milli kimliginin analizi Gizerinden olus-
turulmus bir Weberyan ideal tiptir. Ve her ideal tip gibi gercekligin tam ve miikemmel yansi-
masi degildir. Burada 6ngobriilen stratejiler de dogasi geregi tam kapsayici degildir. Sadece
Tiirk Diinyasi ortak kimliginin insasinda séylemsel formasyon ve stratejilerin dneminin altini
cizen ve bu konuda girizgah yapan bir denemedir. Bu calismada ortaya konulan stratejiler hali
hazirda kullanilmakta olan Tiirk Diinyasi séyleminin analizine de katki saglayacaktir. Uluslara-
rasi iliskilerin ekonomi-politik ve rasyonel tercih gibi analiz araglanimin yanina, bdlgesel-
kiiresel kimlik séylemlerinin analizi ve bu séylemlerin milli kimlik tanimlamalaryla inter-aktif
iliskisinin ¢oziimlenmesi eklenebilir. Cinkii milliyetciligin yeniden kiiresel bir trend haline gel-
meye basladi§i giiniimiiz uluslararasi politikasinda kimlikler tekrar dnemli bir analiz birimi
haline gelmektedir. Tiirk Diinyasinda isbirligin derinlestirilmesinde séylem, kurumsal genisle-
meler kadar dnemli bir konudur ve konuyla ilgili aktérlerin bu hususu gdz éniinde bulundur-
masina dikkat cekilmistir. Ciinkdi Tiirk halklar arasinda ortak sosyal algi kaliplarinin gelistiril-
mesi konusunda eksik kalinirsa, entegrasyon denemeleri karsilikli ¢ikara dayali milletlerarasi
orgiitlenmelerin dtesine gecemeyecektir. Bu ¢alismada sunulan sdylem stratejileri elestiriimeye
ve gelistirmeye agik ve daha fazlasi, bu konuda talepkardir.
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